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Hei kaikki,

Tama on yritys selittda osittain sita, miksi amerikkalaiset kristityt ja
amerikkalainen politiikka ovat niin laheisessa yhteydessa, keskittyen kolmeen
padkohtaan. Se tulee osoittamaan, mitd taalla on tapahtumassa poliittisesti
seka useissa lansimaisissa valtioissa.

Yhdysvaltain itsenaisyysjulistus, perustuslaki (ja kansalaisten
perusoikeudet) perustuivat perinteisille juutalaiskristillisille
uskomuksille

Kun esi-isdmme julistivat Yhdysvallat itsenaiseksi Isosta-Britanniasta 4.
heindkuuta 1776, tuon julistuksen ensimmainen kappale alkulausuman
(johdannon) jalkeen toteaa:

"Pidamme néita totuuksia itsestaan selvina: etta kaikki ihmiset on luotu tasa-
arvoisiksi, etta heidan Luojansa on suonut heille tiettyja luovuttamattomia
oikeuksia, ettd naihin oikeuksiin kuuluvat elama, vapaus ja onnen tavoittelu...
Etta ndiden oikeuksien turvaamiseksi Inmiset muodostavat hallituksia, jotka
saavat oikeutensa hallittujen suostumuksella.” (suomennos tassa)

"Pidamme naita totuuksia itsestaan selvind" tarkoittaa, etta nama totuudet
ovat ilmeisia jokaiselle. Kuten sen sanominen, ettd lehdet vihertavat kesalla
tai taivas on sininen, se on ilmeista kaikille.

"Etta kaikki ihmiset on luotu tasa-arvoisiksi, ettd heidan Luojansa on suonut
heille tiettyja luovuttamattomia oikeuksia."

Koska julistuksen asiayhteys kasittda kaikki miehet, naiset ja lapset
Amerikassa, tassa englanniksi myds vain miehiin viittaava sana 'men’ viittaa
ihmiskuntaan, kaikkiin niihin, joita dokumentin asia koskee. Vain irrottamalla
tuo sana asiayhteydestaan voi vaaristaa tarkoituksen niin, etta ajateltaisiin
puhuttavan vain sukupuoleltaan miehista.

"...heidan Luojansa on suonut heille tiettyja luovuttamattomia oikeuksia."

Luovuttamaton tarkoittaa 'Ei voi ottaa pois, kieltaa tai siirtda toiselle'. Se
sanoo, ettd Luoja on antanut kaikille ihmisille oikeuksia ja se on itsestaan
selvaa eika niitd voi ottaa pois, kieltaa tai siirtda hallituksen toimesta (silla
Han on Jumala). Hallitus muodostetaan 'naiden oikeuksien turvaamiseksi'.



Ero konservatiivien ja liberaalien valilla: Jumala antaa oikeuksia, ei
hallitus.

Ennen 4. heindkuuta 1776 mikadn muu kansakunta ei ollut julistanut, etta se
olisi perustettu kéasitykselle, ettd Jumala antaa kaikille ihnmisille oikeuksia, ja

hallituksen roolin on siten auttaa kansalaisia turvaamaan nuo oikeudet. Sita

vastoin liberaalit uskovat, etta hallitus antaa ja ottaa pois oikeuksia.

Tama on ydinasia siina, miksi 'kristillinen patriootti' —liike on nousemassa.
Vastustamaan liberaalia uskomusta, etta hallitus antaa oikeuksia Jumalan
sijaan ja niiden (liberaalien) hytkkaysta sellaisia vastaan, jotka uskovat
perinteellisiin asiakirjoihin kuten on kirjoitettu perustamisestamme.

Noista oikeuksista ja miksi kristillinen patriotismi on kasvamassa
Alla kolme paakohtaa, joita kasittelen selittdékseni, miksi kristinusko ja

perinteinen amerikkalainen kulttuuri ovat niin laheisesti yhteydessa
perustamisasiakirjoihimme.

1. Luoja antaa oikeuksia.

2. Nuo oikeudet ovat luovuttamattomia (ei voi kieltdd, loukata, siirtda
toiselle).

3. Kohdat 1 & 2 sen tahden vahvistavat, ettéd jokainen ihminen on

vastuussa (Jumalalle) omasta elaméastaan (kuinka han kasittelee noita
oikeuksia)

Mitd ndemme nyt tapahtuvan liberaalien keskuudessa Yhdysvalloissa ja
muissa maissa:

A. Hallitus antaa oikeuksia

B. Hallitus voi maarittd& noita oikeuksia sen mukaan kuin haluaa
C. Kohdat A & B vahvistavat, ettd jokainen ihminen on vastuussa
hallitukselle

Luonnollinen seuraus sen uskomisesta, etté hallitus antaa oikeuksia, on, etta
jos joku ei hyvéaksy hallituksen C:t&, hanet leimataan epapatrioottiseksi tai
kapinalliseksi. Erityisesti kristityt erotetaan siksi, etta he kieltaytyvat
jattamasta kolmea alkuperéista periaatetta. Hallitukset haluavat kaikkien
olevan yksimielisia kohdissa A, B ja C. Inkluusio merkitsee heille
hyvaksymista niin kauan kuin he noudattavat kohtia A-C. Kristityt eivéat voi



tehda kompromissia alkuperéaisista kohdista 1-3, mika valmistaa tieta
konfliktille.

Ymmarrd tdma: Taman vuoksi media kay niiden kimppuun, jotka uskovat
perinteiseen perheeseen, jossa on naimisissa olevat aiti ja isa seka lapsia,
pitaen heitd 'aarioikeistolaisina’ tai 'fasisteina’. Ennen kuin toteuttaa
totalitaarisen hallituksen, taytyy tuhota perhe, koska ne jotka ovat ensiksi
uskollisia perheelle, eivat automaattisesti tottele hallituksen valtuuksia, jotka
kayvat perinteisia arvoja vastaan. Sen tdhden perinteistd amerikkalaista
kulttuuria noudattavia taytyy mustamaalata, kutsua kaikenlaisilla nimilla
(natsit, fasistit, petturit, epaisdnmaalliset, kuten olemme nahneet
amerikkalaisessa politiikassa ja mediassa jne.)

Itsenaisyysjulistus ja kansalaisten perusoikeudet on kirjoitettu
kieltomuodossa

Se merkitsee, ettd ne hahmottelevat sen, mita hallitus ei voi tehd& sen sijaan,
etta luonnostelisivat ‘positiivisia’ toimia, joita sen tai muiden taytyy noudattaa
oikeuksiin liittyen. Esimerkiksi: "Kongressi ei tee mitaan lakia, joka koskisi
jonkin uskonnon perustamista tai estaisi sen vapaata harjoittamista.” Se
kertoo, mita hallitus ei voi tehda, ei mita se voi tehda. Se on kirjoitettu
kieltomuodossa.

Presidentti Ronald Reagan sanoi 1980-luvun alussa: "Olen lukenut muista
maista ja siita, kuinka ne ovat monin tavoin kaltaisiamme, paitsi etta on tuo
yksi ero. Niiden perustuslait ovat asiakirjoja, joissa hallitus kertoo ihmisille,
mita he voivat tehda. Ja meidan on asiakirja, joka sanoo, ettéd ihmiset kertovat
hallitukselle, mita se voi tehda."

Meidan asiakirjamme on kirjoitettu kieltomuodossa kuvaten sitd, mité hallitus
ei voi tehd4, taten valtuuttaen kansalaiset kertomaan sille, mita he sallivat
hallituksensa tehd&. Kun meidan aikanamme liberaalit ovat tehneet
hallituksesta oikeuksien antajia, mika nakyy esimerkiksi FBI:n ja
oikeusministerion aseistamisena konservatiiveja vastaan*, ihmiset nousevat
aanestyskoppeihin ja lahtevat ehdokkaiksi palauttaakseen hallituksen
ytimessa olevat rajat ja roolin. Kouluneuvostoista presidentin virkaan, ndma
ovat joitakin niista ytimessa olevista syista, sille, miksi nAemme kristillinen
patriootti — likkeen Yhdysvalloissa.

*Tata kirjoittaessa eraan roomalaiskatolisen aborttia vastustavan
johtohahmon kotiin hydkkasi erityisjoukkojen ryhma ja héanet pidatettiin siita
syysta, ettd han oli yli vuotta aiemmin ollut mukana ténimisessa ja tahan liittyi
(vaitetysti) hanen mukanaan olevan nuoren poikansa vaarantuminen.



Toisena osapuolena ollut mies haastoi miehen oikeuteen ja tuomioistuin
hylk&asi hdnen syytteensa ja vaateensa. Mutta yli vuotta myéhemmin
oikeusministeri6 ja FBI kaivoivat jutun esiin ja ratsasivat miehen kodin, veivat
hanet pois kasiraudoissa hanen vaimonsa ja lastensa katsellessa. Kun on
kyse oikeusjutusta, jossa syyte on tuomioistuimessa hylatty, koska kyseessa
oli osoitettu olleen itsepuolustuksen, ehka viranomaiset voisivat puhua
miehelle itselleen tai hAnen asianajajalleen, jos he halusivat tutkia asiaa lis&a,
mutta ei koskaan lahettaa erityisjoukkojen tiimia, jossa on yli tusinan verran
raskaasti aseistettuja poliiseja.

Taman kaltaiset toimet lannessa ovat yksi syy siihen, miksi ihmiset nousevat
vastaan ja danestavat virkoihin konservatiiviset arvot omaavia henkildita.
Samantapaista danestamista konservatiivisten arvojen puolesta on
tapahtunut eurooppalaisten maiden johdossa samantapaisista syista -
‘populistinen’ liike valitsee konservatiiveja, jotka todella uskovat perinteiseen
perheeseen, kansalliseen identiteettiin ja niin edelleen — ja heitd kutsutaan
kaiken tyyppisilla nimilla mediassa.

Toivon, ettd tama ensimmainen osa on ollut kiinnostava, kun on voinut kuulla
ydineroista nakokulmissa ja siitd, mitd tapahtuu Yhdysvalloissa ja monissa
l&ntisiss& maissa. Ensi viikolla: kuinka liberaalit kayttavat tuomioistuimia
pakottaakseen omaa (elaman-) tapaansa. Siihen saakka, siunauksin,
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Hei kaikki,
Paatan taman pienen tutkimukseni seuraavasti:
Tuomioistuinten kayttaminen — oikotie saada se mita haluaa

Ne, jotka kamppailevat 'oikeuksiensa’ tunnustamisen puolesta ovat oppineet
menemaan tuomioistuinjarjestelman kautta lakeja saatavan kongressin
sijaan. Tuomioistuinten ratkaisut tulevat valittbmasti de facto (tosiasiallisiksi)
laeiksi (amerikkalaisessa oikeusjarjestelméssa, suom. huom.), mika palvelee
myo0s liberaalia vasemmistoa. Uhrien oikeuksista tulee keskipiste argumentin
toisen puolen poissulkemiselle. Luonnollinen seuraus on uhrien kansakunta,
kaikki yrittavat saada adnensé kuultavaksi tuomioistuinjarjestelmassa.



Tuloksena on, etté hallitus ei enda turvaa ihmisten Jumalan antamia
oikeuksia, se antaa oikeuksia niille, jotka ovat karsineet.

Eras leipuri, joka on kristitty, oli erityisesti liberaalien maalina alueen
leipureiden joukossa yllyttden tuomioistuimia puuttumaan asiaan heidan
tietdessaan, etta leipomo kieltaytyisi leipomasta hadkakkua
homoseksuaaliselle parille. Alemmat tuomioistuimet ja hallitus asettuivat
homoseksuaalisen parin puolelle, jotka olivat diskriminaation ‘uhreja’.

Enté jos ...

...kouluruoan yhteydessa annettaisiin kekseja kaikille lapsille ja kaikki keksit
olisivat poydalla, jotta kuka tahansa lapsi voisi kavella péydan ohi ja valita
keksin, mutta yksi koulukiusaaja ottaisi kohteekseen yhden lapsen, joka istuu
yksin sydméassa keksidan? Mita jos tuo lapsi vastustaisi hairikkda ja
Kieltaytyisi antamasta télle keksiddn? Tuo leipomojuttu olisi kuin opettaja
puolustaisi koulukiusaajaa vaittden, etta talla oli oikeus ottaa toisen lapsen
keksi.

Se ei olisi viisautta eika terveen jarjen mukaista. Mutta hallitus puolusti
noiden 'uhrien' kannetta ja soi heille oikeuksia. Onneksi korkein oikeus
hylkasi alemman oikeusasteen ratkaisun (leipuri-) pariskuntaa vastaan
tunnustaen naiden oikeuden pydrittdéa leipomoaan uskonnollisten
uskomustensa mukaisesti.

Tassa kohdassa,

...kun on unohdettu hallituksen roolin olevan Luojan antamien oikeuksien
suojaajan, hallituksen virkailijat tekevat sitten summittaisia paatoksia, jotka
perustuvat heidan uskomukseensa, ettd HE jakavat oikeuksia. Tama on yksi
syy sille, miksi kristityt ja konservatiivit ovat yhd suuremmassa maarin
mukana hallintovallan toiminnassa. Palauttamassa perinteisen ymmarryksen
hallituksen roolista.

Asiat pitaisi hoitaa viisaudella ja kompromissilla, silla se kasittaa
terveen jarjen ja rakkaudessa vaeltamisen.

Paivittaisessa tydossa kompromissin tekeminen on se, mita hallitus tekee
parhaiten. Se on Yhdysvaltain tapaisen edustuksellisen tasavallan politiikan
luonne (edustuksellinen tasavalta tarkoittaa, ettd kansalaiset valitsevat
virkailijat edustamaan heita. Yhdysvallat ei ole demokratia.)



Odotamme valitsemiemme johtajien edustavan meita, kayttavan jarkea ja
punnitsevan kaikkia vaihtoehtoja. Valitsemme heidat edustamaan meita, jotta
he voivat tehda viisaita paatoksia pohtiessaan kaikkien oikeuksia, kun suuri
yleis6 on kyseessa. Haluamme heidan ymmartavan, ettd Jumala antoi
oikeuksia ja hallituksen taytyy hoitaa noita oikeuksia kansalaistensa puolesta.

Alexis de Tocqueville sanoi Amerikasta kaksiosaisessa teoksessaan
‘Demokratia Amerikassa' (1835/1840, suomeksi julkaissut v. 2006
Gaudeamus), etta jokaisella Amerikassa on "mahdollisuus tehda virheita,
jotka voidaan korjata" ja ettd se on etuoikeus, joka amerikkalaisilla on. Han
Kirjoitti taman maarittdvan Amerikkaa enemman kuin mikaan toinen piirre.
Meilla on mahdollisuus tehda virheita, jotka voidaan korjata ja yrittaa
uudelleen, koska hallitus tuohon aikaan vuonna 1835, jolloin han sen kirjoitti,
toimi turvatakseen luovuttamattomat oikeudet kansalaisilleen.

Nyt hallitus antaa oikeuksia, joita maarittelee pienin yhteinen nimittgja: kuka
tahansa, joka tuntee olevansa uhri, uskoo, ettd hanen oikeutensa pitaisi tulla
korotetuksi toisten oikeuksien ylapuolelle. Nyt nayttaa siltd, etta jokaisen
ihmisen taytyy seista hallituksen edessa tekemassa (sille) tilia sen ollessa yli
oikeuksien antaja. Se on nurinkurista perustamisasiakirjoihin nahden ja
toinen syy siihen, miksi kristillinen patriotismi nousee tdssé maassa —
palauttaakseen (jalleen) historiallisen ndkokulman.

Tuo johtaa sitten siihen, ettd ihmiset nakeva asioissa vain oman puolensa ja
torjuvat mink& tahansa muun mielipiteen kykenemattd puhumaan muista
nakokulmista, muokkaavat historiaa ja kieltaytyvat kuulemasta puhuijia, jotka
eivat ole samaa mieltd heidan uskomustensa kanssa.

Kun oikeuksista tulee absoluuttisia valintoja...

...ryhmien valilla tapahtuvaa keskustelua ja pohdintaa, jossa kasitellaan
niiden eroavaisuuksia, ei koskaan tarvitse tapahtua. Olemme menettaneet
vaittelyn taidon. Olemme menettaneet keskustelun ja kompromissin taidon.
Kukin ryhma vain pitda kiinni omista oikeuksistaan, mitaan keskustelua ei
tarvita tai haluta. Meisté on tullut kansakunta, jossa heimot kayvat sotaa
toisiaan vastaan vankeja ottamatta. Tama on vastoin kristittya nakokantaa.
Rakkaudessa vaeltaminen, asioiden selvaksi puhuminen, toistemme puolesta
rukoileminen on kulttuurissamme.

Modernissa maailmassa laista tulee inhimillisestd panoksesta vapaata, silla
vaikeita keskusteluja ei tarvitse koskaan kayda. Emme kykene vaittelemaan
kohteliaasti nakokohtiemme puolesta, vaan oikeudet tekevat yhteiskunnasta
huutokilpailujen yhteyskunnan niin, ettd kenenkaan ei taydy saada jarkea



asiakysymyksiin, ongelmiin, erovaisuuksiin tai ratkaisuihin. Nyt sukupolvet —
valitettavasti kristityt mukaan luettuina — tuntevat vain automaattiset reaktiot
julkisiin lausumiin, kun on menetetty kyky kayttaa tervetta jarkea ja se, kuinka
puolustaa jotakin ndkemysta ilman, etta tekee siitd henkil6kohtaisen
hyokkayksen.

Tama on tarkalleen Jumalan Hengesséa olevan elamén vastaista. Meille
kerrotaan UT:ss4, etta tulee ottaa huomioon lieventavat asianhaarat
toistemme kohdalla, olla karsivallisia, olla ystavallisia, olla anteeksi
antavaisia. Kun hallitus ajattelee olevansa oikeuksien antaja, menetetaan
rakkaus, monien sydamet kylmenevat johtuen hallituksen tukemasta
vaaryyden kasvamisesta, vaaryyden, jota kutsutaan normaaliksi ja etta
kaikkien taytyy hyvéaksya se.

Perustajaisa James Madison Kkirjoitti:

"...iIhmisten hallituksen muodostamisessa ihmisten yli suurin vaikeus on
tadssa: sinun taytyy mahdollistaa se, etta hallitus kontrolloi halittavia, ja
seuraavassa kohdassa velvoittaa se kontrolloimaan itseaan.” (suomennos
tassa)

Hallitus tulee kykeneméattomaksi toimimaan sen oman painon
rasittaessa sita

Hallituksesta tulee sitten hirvio, missa kukaan ei ole kontrollissa, kukaan ei
ota vastuuta, silla jokaisella ryhmall&, jokaisella heimolla on oikeutensa, jotka
on hakattu kiveen, niin ettd yksi byrokraatti siirtelee paperihommat
seuraavalle byrokraatille eikd kenellak&én ole valtaa tai halua kayttaa tervetta
jarkead, viisautta tai kayttaa tahtoaan lain taytantdon panon lisaksi.

Laki siten kaivaa maata niiden paatosten alta, jotka saavat demokratian
toimimaan. Miksi valita ketaan, silla mikdan ei muutu. Puhutaan inhimillisesta
panoksesta, mutta kone rullaa eteenpain, hallituksen antamia lakeja taytyy
noudattaa enemman ja ennemmin kuin tervetta jarked ja reiluutta.

Amerikkalaiselle kristitylle...

Mutta me amerikkalaiset voimme jaljittd& asian niihin kolmeen paakohtaan,
josta tdssa pienessa blogissa on kyse: Luoja antaa oikeuksia, ei hallitus.
Noita oikeuksia ei voi siirtdé tai niita loukata. Sen tdhden jokainen ihminen on
vastuussa omasta elamastaan. Se on kristillinen ndkdkanta ja perinteista
amerikkalaista kulttuuria. Valitettavasti se riitelee sen kanssa, mitd monet
yrittavat tehdd Amerikassa ja muissa lansimaissa.



Paavali kirjoitti, etta meidan pitaisi rukoilla *...

"...kuningasten ja kaiken esivallan puolesta, etta saisimme viettaa rauhallista
ja hiljaista elamaa kaikessa jumalisuudessa ja kunniallisuudessa." Useimmat
ihmiset haluavat juuri sitd — elda yhteiskunnassa, missa rehellinen tyo ja
jumalinen eldminen mahdollistavat kaikkien rauhassa elamisen. Se tarkoittaa
henkilokohtaisen vastuun ottamista omasta elaméasta elaa tiettyjen
moraalisten standardien mukaisesti.

Paavali eli aikana, jolloin Rooma hallitsi ja alamaisuus keisarille oli pakollista.
Kristinusko oli vastakulttuuri, omasta elaméasta otettiin vastuu koska tultaisiin
seisomaan Jumalan edessa tilia tekemassa. Joka on suurempi kuin keisari.
Paini keisarin ja kristillisen kulttuurin valilla on yha kaynnissa tanaan ja me
kaikki olemme osa sita. *(1.Tim. 2:2)

Toivon taméan auttaneen selittamaan, miksi amerikkalainen kristillinen
patriootti —liikke on nousemassa. Uusi aihe ensi viikolla, siunauksin,
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